Jouw DNA straks met een omweg in een moorddossier? Het kabinet heeft plannen, experts zijn 
kritisch: 


https://www.ad.nl/politiek/jouw-dna-straks-met-een-omweg-in-een-moorddossier-het-kabinet-heeft- 


lannen-experts-zijn-kritisch“a417ca00/ 


AND NIEUWS REGIO SPORT SHOW PLAY PODCAST PUZZEL 


Binnenland Bultenland Politiek Economle Blzar Wetenschap Relzen Opinle Qul. 


Jouw dna straks met een omweg in 
een moorddossier? Het kabinet 
heeft plannen, experts zijn kritisch 


Het kabinet wil dat dna uit commerciële databanken gebruikt kan worden 
bij het oplossen van moordzaken. Dat betekent dat als je ooit hebt 
uitgezocht hoeveel procent je Scandinavisch bent, jouw dna in een 
moorddossier kan belanden. Privacy-experts zijn kritisch. 


Voor alle duidelijkheid beste lezers! 


Deze plan van het kabinet zal nooit en te nimmer van de grond komen omdat artikelen 217 en 219 van 
de Wetboek van Strafvordering dit namelijk zullen blokkeren. 


En elke strafzaak die zogezegd opgelost gaat worden via deze DNA plan van het Hollandse Kabinet zal 
uiteindelijk bij de rechter leiden tot een behoorlijke vormfout met als gevolg dat de DNA niet gebruikt 
kan worden als legitieme bewijs in elke strafzaak hier in Nederland. 


De uitleg is namelijk als volgt: 


Als we gaan kijken naar de Artikel 217 Wetboek van Strafvordering welke eist dat elke familielid van een 
verdachte persoon die strafrechtelijk vervolgt wordt zich het recht heeft om zich te verschonen tegen 
over de politie en strafrechtelijke onderzoeken tegen zijn of haar familielid. 


En dit recht begint bij het Openbaar Ministerie en de Landelijke recherche! 


Dit is zo omdat deze Justitie wettelijk verplicht om elke familie van een verdachte te wijzen op hun recht 
voordat er überhaupt doorgang kan komen met enige belastende bewijs of verklaring afkomstig van 
onder andere DNA van familieleden. 


En deze recht is artikel 217 en 219 Strafvordering, namelijk: 


Het recht om te weigeren om elke vorm van medewerking aan de politie dat er toe kan leiden dat 
iemand van jouw familie strafrechtelijk veroordeeld kan worden. 


Titel Ill. Onderzoek door de rechter-commissaris 
Vierde afdeeling. Het verhoor van den getuige 
Artikel 217 Wetboek van Strafvordering 


Van het geven van getuigenis of van het beantwoorden van bepaalde vragen kunnen zich verschonen: 
1°. des verdachten of medeverdachten bloed- of aanverwanten in de rechte lijn; 


2°. des verdachten of medeverdachten bloed- of aanverwanten in de zijlijn tot den derden graad 
ingesloten; 


3°. des verdachten of medeverdachten echtgenoot of eerdere echtgenoot dan welgeregistreerde partner 
of eerdere geregistreerde partner. 


En 


Tweede Boek. Strafvordering in eersten aanleg 


Titel Ill. Onderzoek door de rechter-commissaris 


Vierde afdeeling. Het verhoor van den getuige 


Artikel 219 Wetboek van Strafvordering 


De getuige kan zich verschonen van het beantwoorden ener hem gestelde vraag, 

indien hij daardoor een zijner bloed- of aanverwanten in de rechte lijn 

of in de zijlijn in den tweeden of derden graad 

of zijn echtgenoot 

of eerdere echtgenoot dan wel geregistreerde partner 

of eerdere geregistreerde partner aan het gevaar ener strafrechtelijke veroordeling zou blootstellen. 


Dus? 


Een DNA onderzoek kan dus direct ondergebracht worden op de voormelde artikelen 217 en 219 van de 
Wetboek van Strafvordering. 


Want elke verdachte in een rechtszaak kan namelijk succesvol een beroep doen op voormelde artikelen 
217 en 219 van de Wetboek van Strafvordering. 


Een verdachte hoeft namelijk slechts tegen de rechter te klagen dat voormelde artikelen 217 en 219 niet 
zijn nageleefd! 


Omdat de DNA die er toe geleidt heeft tot die verdachte afkomstig is van een familielid ! 


En deze familielid is namelijk nooit en te nimmer volgens de strikte regels en eisen van de Wetboek van 
Strafvordering benaderd en gevraagd of hij of zij toestemming geeft voor gebruik van DNA bloed en de 
gevolgen hiervan op eventuele familieleden die gepakt kunnen en zullen worden. 


Wat Politiek Den Haag wel kan doen? 


Wat ze wel beter kunnen doen is langs elke bejaardenhuis hier in Nederland en vooral die 
bejaardenhuizen die heel erg stinken naar pislucht! 


En langs al die bejaarden mensen gaan en toestemming vragen om DNA van hun af te nemen voor of net 
zodra ze dood zijn en voordat ze begraven zullen worden. 


En als de bejaarden mensen ja zeggen en DNA afgeven dan is dat een DNA die wel probleemloos door de 
artikelen 217 en 219 Wetboek van Strafvordering zullen gaan. 


Anders garandeer ik deze Hollandse Overheid en het Openbaar Ministerie dat zodra zo’n DNA zaak 
eenmaal bij de rechter komt een uitsluiting van bewijs DNA zal worden waardoor de gehele strafzaak op 
lossen schroeven gaat komen en de verdachte vervolgens direct met een A4 tje ne bis in idem de 
rechtszaal uit kan lopen. 
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MVG, 


Driss Malek (De Hobby Jurist) 


